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Vztahy k vei‘gjnosti

TISKOVA ZPRAVA

V souladu s pozadavkem vedertWZ predlozila dne 30. 4. 2010 Fakulta pravnicka
ZCU zpravu, ve které popsala kritické procesy, kienginulosti zisobily jeji destabilizaci.
Vedeni univerzity projednalo tuto zpravu a rozhodlaejnit hlavni zjiSéni. Tato byla
sowasre konfrontovana i se zpravou Komise pro pgfi@eni studia absolveinta piibéhu
rigoréznihofizeni na Fakudt pravnické ZU v Plzni, (dale jen Komise) jmenované rektorem
doc. Ing. Josefem B¥ou, CSc., &izené prorektorkou PhDr. Evou P&sdvou, CSc., jez
provedla a ozridla vSechna zakladni pochybefizné zavaznosti.

Jednim z negtSich problém fakulty v uplynulém obdobi byla realizace dvoukteté
programu celoZivotniho v&thvani ,Veejna sprava — CZV“, ktery byl iniciovan
a uskuténovan v sodinnosti s poZzadavkem ¢kterych instituci véejné spravy a slouzil
k tomu, aby jejich zasstnanci mohli ziskat vysokosSkolské ¥kthi v souvislosti
s pozadavky rnici se legislativy. Garantem programu BYDr. Daniel Telecky, Ph.D.,
aramcova smlouva zafidvala &astnikim kurzu automatické fjjeti do bakaléského
studijniho programu ,Pravni specializace” po jelsps&ném ukoteni.

K organizaci tohoto programu lze mit nasledujidiragly: vy@&ované pedmety kurzu
nebyly ukogovany jednotli¥, ale cely kurz ko&l jednim pisemnym testem, ktery naprosto
nepokryval obsah a rozsah znalosti vyZzadovanydiadualych studeidtoboru véejna sprava.
Absolventim programu pak vydal &tan JUDr. Jaroslav ZacharidS, CSc.,rozhodnuti
o prijeti ke studiu v bakal&kém oboru Viejna sprava a soasre rozhodl, Zze maji sptmy
vSechny Bzné studijni povinnosti a zbyva jim slozit statdvaecnou zkousku a obhajit
bakal&skou praci. Tim byl poruSen zdkon o vysokych Skul&tery umo#uje uznat pouze
60 % studijnich povinnostiiadného studia. &an tim pokraoval v praxi svéhoigdchidce
JUDr. Milana Kindla , CSc., ktery shodi postupoval v daol kdy byly tyto kurzy konany
jako dophkova ¢innost. Teprve na opakovanou vyzvu univerzitni Ramhlozivotniho
vzaklavani, byla fakultou podana zprava o realizacgpamu, kterou fedlozil JUDr. Milan
Kindl, CSc., tato vSak neobrazela zcela skutest. Na fakult se nevedladadna evidence
o Wastnicich kur& ani o vydanych certifikatech. To bohuzeéipousti i moznost, Zeckteré
osoby wibec nemusely kurz absolvovatiepto jim mohl byt vydan certifikat, na jehoz
z&klad byly prijaty dofadného bakat&kého studia.



Dalsi problémy byly zji&ny v rAmci standardniho vysokoSkolského studiaakal€,
kde byla shledana pochybeni ¢kalika proces.

Dékan JUDr. Jaroslav ZachariaS, CSc.,a prodkan pro studiumJUDr. Milan
Kindl, CSc., neplnili zcela pesré své povinnosti vyplyvajici ze zakona o vysokychblgkh
a nepedkladali senatudas a v zadkonem vyZadovanéngznmaterialy tykajici sefflimaciho
fizeni ke schvaleni senatem fakulty. V letech 2008007 nebyly podminky schvaleny
senatem #&bec (v roce 2008 byli sendt@pouze sezndmeni se systémefijirpacihoftizeni,

v roce 2009 nebyly podminky senatiegloZzeny wibec). Tim zarove zavazg pochybil

i Akademicky senat fakulty, ktery schvaloval dokumenty, jez ne zcela odpovidaly
ustanovenim zakona a zaravezadny jehoclen nesdlil své pochybnosti Akademickému
senatu ZU nebo vedeni univerzity.

Chyby byly indentifikovany i v ramci samotného pesa gijimacihoftizeni, kdy byly
nestandardh prijimany jednotlivé osobyi skupiny osob (nap viz vySe uvedené ipeti
absolvenit programu celoZivotniho v2thvani).

V rdmci analyzy studijnich procisupozornila zprdva na pochybenti pznavani
zapata a zkousek. Studijni a zkuSelratl ZCU jasré stanovi mj. pravidlo, Ze spini studijni
povinnosti Ize uznat jen tehdy, pokud neuplynulys@dréeni gredchoziho studia (ve kterém
byla studijni povinnost spéma) vice nez dva roky. Toto nebylo respektovanoddkanem
JUDr. Milanem Kindlem, CSc ani pozdji dékanemJUDr. Jaroslavem ZachariaSem
CSc Zarover byly objeveny i jisté nesrovnalosttigadavani vysledkzapa@ta a zkouSek do
informaniho systému univerzity #Zgobované ne vzdy spravnym dodrZzovanim detailn
stanovenych postuip

Kreditni systém byl na fakwtzaveden spiSe formdlnOdchylky od jeho Upiné
implementace schvalené vedenim univerzity a Akadieymi senatem €U v roce 2001,
které nely byt ukorteny k 31. 8. 2005, bohuZzel ¢kierych gipadech pokrgovaly
v nasledujicich letech. Respektovano nebylo zejnpéagidlo opakovaného zapisu — student
si poprvé zapiSe povinnygdntt, a pokud jej v daném akademickém roce nesplifensi
jej zapsat v gkterém nasledujicim roce podruhé. Nesplni-li poyiprednet ani @i druhém
zapisu, jeho studium konh Vedeni fakulty vSak toto ustanoveni obchazelgedanim
systémuvyhlasSek vydanych &anem JUDr. Milanem Kindlem, CSc, které umoznily
prodlouzeni doby stanovené pro spih studijnich povinnosti. V této praxi pokcwval
i dékanJUDr. Jaroslav Zacharias, CSc.

Naopak vedeni fakulty nevydalo vlastrite@pis, vyZzadovany Studijnim a zkuSebnim
tadem ZU, ktery by ngl upravit obsah, formu, bliz3i specifikace podmirsekrganizéni
zabezpéeni konani statni zérecné zkousky. Jedina praxe, ktera existovaladispda ve
vydavani ad hoc vyhlasek, stanovujicich zkuSebnii&ae pro jednotlivé terminy statnich
zkousSek. Jak vsak zjistila komise, pro mnoho tetnzikouSek nebyly Zadné takové vyhlasky
viabec vydany, nebo whterych Fipadech slozeni komise neodpovidalo platnym
ustanovenim.



Bez ohledu na povinnost zZegiovat kvalifikaini prace dle novely zakon&iané od
1. 1.2006, na univerzt vzdy existovala povinnost ipdavat obhajené i neobhajené
bakal&ské a diplomové prace do Univerzitni knihovny. Reska pro¥rovaci komise vSak
Zjistila, Ze rkteré prace v knihownuloZeny nejsou, za coz nesou odfmnost jednotlivi
vedouci kateder kde byly prace obhajovany.

NejzavazijSim pochybenim minulych vedeni fakulty je vSaktsknost, Ze poté, co
fakulta ztratila akreditace v doktorskych studijnioborech Spravni pravo a Teorie prava
(prosinec 2004), vedeni fakulty nadaldjimalo studenty ke studiu v oboru Spravni pravo
a toto studium zavedlo jako studium v oboruc@rské pravo s podoborem Spravni pravo.
Timto postupem dékani JUDr. Milan Kindl, CSc., a JUDr. Jaroslav Zacharias, CSc.,
obchazeli zakon o vysokych Skolach. Tuto praxi akggoval i JUDr. lvan TomaZi¢,
Ph.D., ktery od roku 2006 jako préklan pro ¥du stél i v¢ele oborové rady studijniho
programu, kteraridi na fakul¢ doktorské studiumzarover umozioval pokratovani studia
i u téch student, ktefi prokazateld za hodnocené obdobi (akademicky rok) neslozilndad
zkousku, netastnili se konferenci a semiia nebo nevyvijeli Zddnou publi&ai ¢innost.
Vykazovani publikani ¢innosti (studernit a zejména akademickych pracowikatilo vibec
k nejslabsintlankiam cinnosti fakulty a v dsledku toho fichazela fakulta nejen o prestiz, ale
téZ o nemalé finami prostedky. Swij dil odpowdnosti za tuto ne&enou situaci nese
i kazdy akademicky pracovnik,ktery neplnil Gkoly stanovené snérnici rektora, vedouci
jednotlivych kateder a zejména Védecka rada fakulty, ktera neupld@iovala své povinnosti
v oblasti kontroly a jejimZlenim ani nevadilo, Ze se tento organ pravidelaschazi.

Uvedeny vyet pochybeni doklada, ze tedy dochazelo zejmérehiawinicinnosti
samospravnych orgéarfakulty, tj. jakdékana tak i Akademického senétu a ¥decké rady,
které zanedbavaly zejména své kontrolni funkcestredi na fakuk vedlo az k apatii
akademickeé obce fakulty kterd se nesnovala nap volbam do fakultniho senatu, a mj. tim
umoznila zvoleni senatu vyrazrasymetrického. Z poziceedeni univerzity je nutno
sebekriticky piznat, Ze od dob zaloZeni fakulty z jakési eufarigjiho vzniku, byla tato
chapana jako v dgitém smyslu vyjiména a tak kni bylo i iffistupovano za asistence
Akademického senatu univerzity Akademicka obec fakulty také ndE siln¢ citila
sounalezitost se Zapatkskou univerzitou. V za@vwu je teba zdraznit, Ze jeden z piii
samospravnosti akademickych instituci — akademsskdboda, ktera je zakotvena v zakon
o vysokych Skolach, byl v tomtdipad brutélré zneuzit.

Pouweni, které bude vySe uvedenymi chybami iniciovdnaje nastrojem nejen pro
Fakultu pravnickou Zapadeské univerzity v Plzni, univerzitu, ale i pro daefafakulty
a vysoké skoly W eské republice.
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