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TISKOVA ZPRAVA

Reakce na rkteré zkreslené a nepravdive informace o Fakud pravnicke

V minulych dnech se v gkterych médiich (MF DNES, Pravo, Plzéisky denik) objevila
série informaci, tykajicich se aktuélni situace naFakulté pravnické ZCU. Nékteré
z téchto informaci byly zavadgjici nebo nepravdivé a vedeni fakulty je vtomto
prohlaseni uvadi na pravou miru.

1. Prestupy mezi kruhy v letnim semestru 2010/2011

Neni pravda, Ze fakulta poruSuje zakonZakon 111/1998 Sbh. dava v § 62 odst. 1 pism. c)
studentovi ,pravo vybrat sicitele ugitého studijniho pedmétu vyutovaného vice diteli”,

coz je dale upraveno vitimi predpisy Zapadieské univerzity v Plzni. Vyly prednetu a
ucitele umo#uje studentm tzv. predbézny zapis (predzapis) kdy se ped za&atkem
akademického roku elektronicky registruji na komkiérozvrhové akce jednotlivych
predmeta a vytvdeji si tak swj zavazny osobni studijni plantd@lzapis je povinny a svoji
volbu studenti potvrdi u vlastniho zapisu nadtlku akademického roku, kdy jsou jim zvolené
prednity oficidlné zapsany na studijnim oé&ldni do vykazu o studiu. Za volbugumeta i
jejich piipadnou kolizi (nap pii zapsani fednetu z jiného raniku ¢i fakulty) nese student
plnou zodpowdnost a zapsany studijni plan neni moZiéitn

Na Fakulgé pravnické ZU byl predzapis poprvé uskutesn v tomto akademickém roce
2010/2011, v souvislosti $gchodem fakulty na kreditni systén¥ig byli studenti rozéleni
do studijnich skupin podle abecedy a zapisovaldgerozvrhu, pedem vytvéeného pro
jednotlivé skupiny. Pokud cit prestoupit k jinému ¢iteli, mohli si v pfibéhu semestru
podat Zadost orpstup do jiného kruhu. Vysledkem bylo, Ze se ndigtim oddleni fakulty
kupily stohy papik s Zzadostmi o i@stup, které vyZzadovalkaso¥ nara@né gepisovani jiz
existujicich seznain zapsanych studanta vnaSely do celé situace chaoged?apis
predstavuje naopak snahu o zaved&du. Restupy mezi kruhy dhem semestru jiz po
zavedeni fedz4pisu nejsou mozné. ProtoZe vSak je tato forofiayvpredmeti na Fakuk
pravnické novinkou, chce fakulta v tomto akadenmckeoce je&t studenim vyjit vstic
prostednictvim vyjimky.Sdéleni prodékanky ze dne 25. 1. 2011 jim ddva moznost, aby si
i nyni mohli podat Zadost o ffestupv pripadt, Ze se jim kryje vyukaiednasSejiciho, kterého
si zvolili, s jingm gednetem. Na jinych fakultach takova moznost neexistagleni bylo
tedy vydano jednozn#&né ve prosgch studenti — poskytuje jim vyhodu navic. Fakulta
dokonce nyni uvazuje j&Sto dalSim vgicném kroku, tzv. burze zapgis Jednd se o
elektronickou vyninu pgredneta mezi studenty, odpadla by tedy zlyté administrativa.



2. Priprava dlouhodobého zanéru fakulty

Neni pravda, Ze fakulta nepracuje na pipravé dlouhodobého zanéru. Podle informaci
prorektora FrantiSka JeZzka, zodpdného za dlouhodoby z&muniverzity, neni zakonem
ani rektorem stanoven termin, do kdy musi fakulty douhodobé zangry odevzdat. Rektor
pouze rozhodl, Ze projednanfigiusnych strategickych dokuméns vedenim univerzity
probthne az po nastupu nového vedeni, origwta obdobi duben €erven 2011. Z hlediska
univerzity a zakona tedyekan Fakulty pravnické nic neporusil.

~Jako prorektor pro strategii mohu konstatovatpaecckan Knoll na dlouhodobém z&@nu s
piislusnym tymem pracuje &které \&ci, zejména pak vztah k dlouhodobému 2anrMSMT
a univerzity, se mnou konzultuje,” uved| Jezek.

Jelikoz minulé vedeni fakulty n&gmalo novému pradtanovi pro strategii a rozvoj zadny
navrh textu dlouhodobého zém, zaal se pipravovat az v listopadu 2010 s@sré s
piipravou reakreditace bak#&ého a magisterského studijniho programu. NauUZzZ
dokortily zminéné strategické prace zatim jencdakulty. Dlouhodoby zagr univerzity byl
zpracovan a odevzdan na MSMJag podle terminu stanoveného ministrem.

3. Odstoupeni JFiho PospiSila z kolegia &ékana

Neni pravda, Ze by Ji PospiSil zdivodnil svoje odstoupeni nesouhlasem émnosti
dékana Razi¢ky. V rezigna&nim dopise neuvedl pro &vkrok Zadné dvody. Ty se objevily
az nasledav tisku. Jii PospiSil se naposledy kolegigkdna zdastnil 12. ledna, kdy Zzadné
vyhrady a¢i vedeni neuvedl. Do dnesniho dne také nikdo dal&ilegia @dkanaci védecké
rady fakulty nerezignoval.

4. Vypracovani odborného stanoviska v souvislostirsiSenim diplomi

Neni pravda, Ze dkan Riuazi¢ka zadal vypracovani nového odborného stanoviska k
ruSeni diplomi, protoZze v této ¥ci nesouhlasi s dr. Korbelem.Tato informace je
zavadjici. Dékan Rizicka nechal vypracovat odborné stanovisko, upravpdstoj fakulty

k byvalym studeriim, kterym univerzita zrusi diplom. Je pelta jasa stanovit, jak bude
fakulta v €chto gipadech postupovat (umaém pokra&ovani ve studiu, vylateni apod.), a
to je také cilem zadané expertizyekn Rizicka sdili v otazce ruSeni diplégnmazor dr.

Korbela a vedeni univerzity. Odborné stanoviskariélo byt vyhotoveno aigdano do konce
pristiho tydne.

V Plzni 4. 2. 2010 Prof. JUDr. Ktoslav Rizicka, CSc.
dékan Fakulty pravnické
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